TANULOI ES TANULASI UTAK A 90-ES EVEKBEN! 


90-ES EVEK HAZANKBAN A NAGY Aatalakulasok idészaka, az oktatasi rend- 

szer szamara az oktatasi expanzid, s a rendszer szerkezeti atalakulasanak 

az évtizede volt. A szerkezeti valtozasok mindenekelétt a k6zépfok szintjét 
érintették, jelentés mértékben atalakitva annak mind horizontalis, mind vertikalis 
szerkezetét. Szamos elemzés sziiletett a rendszerszintti valtozasokrdl, az atalakulas 
intézményi oldalardl, joval kevesebbet tudunk azonban arrdl, hogy mindez hogyan 
befolyasolta a tovabbhaladasi folyamatokat, a tanulok iskolai és késébbi palyautjat, 
életesélyeit. Nemzetk6zi tendenciak elemzése azt mutatja, hogy a hazai valtozasok 
a fejlett orszagokban altalaban megfigyelheté tendenciak iranyaba mutatnak, ahol 
alegtébb orszagban megfigyelheté az iskolaban eltdltétt idé meghosszabbodasa a 
k6zépfoku és felséfoku végzettségek megtériilésének és a tanulas irantitarsadalmi 
igények novekedése kévetkeztében. Ezzel parhuzamosan megfigyelheté a kilépést 
k6vet6 szakasz, azaz a tanulas és a munkaba allas k6zott eltelt szakasz meghosz- 
szabbodasa, valamint az a jelenség, hogy a tanuldi illetve a palyautak linearitasa is 
valtozoéban van, a tanulas és a munka nem egymast k6veti az életpalya soran, ha- 
nem egymassal parhuzamosan, vagy egymassal valtakozva fordul elé. Mindezzel 
osszefiiggésben az oktatasi rendszer f6 tovabbhaladasi iranyain atvezet6 ,,kiralyi” 
utak kizardlagossaga és egyértelmtisége is megkérddjelezédik, a sokféle legitim ta- 
nulasi ut léte valik parhuzamosan lehetségessé (From Initial... 2000). 

Magyarorszagon az oktatasi rendszer szerkezeti valtozasai és ezzel sszefiiggés- 
ben aziskolai és palyautak alakulasa 6sszefiigg a rendszervaltas, a demografiai hely- 
zet, amunkaerépiac, s az oktataspolitika valtozasaival. Hazankban a 90-es években 
mind a munkaerépiac, mind az iskolazottsag jelentés valtozason ment keresztiil, 
amelyeket a demografiai valtozasok is befolyasoltak valamelyest. Az iskolazottsag 
tekintetében a 90-es évek k6zepétél hatarozott javulas tapasztalhato a felséfoku 
végzettséggel, vagy legalabb érettségivel kilép6k aranyat tekintve: az évtized a k6- 
zépiskolai oktatas kiterjedésének s ezzel parhuzamosan a szakiskolai oktatas visz- 
szaszorulasanak idészaka volt. 

Ez az atstrukturalédas az oktatasi rendszer radikalis atalakulasaval fiigg dssze, 
amely a 90-es években igen atfogé méreteket dltétt. Az oktatasi rendszer struktu- 
ralis atalakulasarél azonban ez idészakban elmondhat6, hogy jellemzden nem ok- 
tataspolitikai szandékok, tudatos térekvések mentén zajlottak, hanem nagyobb- 
részt spontan modon, tarsadalmi, gazdasagi és intézményi érdekek dsszegzddésé- 





1 A jelen iras egy, a HEFOP 3.1. program Altal tamogatott, 2005-2006 k6ézott az Orszagos K6zoktatasi 
Intézetben megvalésuld, Tanuldsi utak elemzése cimti projekthez kapcsolédik. 
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re vezethetéek vissza (Jelentés...2000, 2003). A valtozdsok jelentés mértékben az 
iskolazas felértékel6dése kévetkeztében térténtek, ami az oktatas megtériilésének 
novekedését, az alacsony iskolazottsag tovabbi leértékelédését eredményezte. A 
kovetkezmény az iskolazas altalanos kiterjedése, az iskolazottsag emelkedése, ez- 
zel a leszakadas veszélyének névekedése, az iskola, és az iskolarendszer szerepének 
atalakulasa, az egyes szintekhez kapcsolédé iskolai bizonyitvanyok értékének val- 
tozasa, az egyéni déntések és stratégiak jelentéségének novekedése. 

A tipikus tanulasi utvonalak és ezek fébb valtozasai 90-es években a k6zépfo- 
kon: 

- Gimnadzium. A gimnazium 4 évfolyamos, elsésorban tovabbtanulasra felkészi- 
té program. A 4 évfolyamos gimnaziumi képzés mellett a 90-es évek elejétdl a 6 és 
8 évfolyamos gimnaziumi osztalyok indulasaval korabbi beiskolazasi pontok nyil- 
tak 10 és 12 éves korban. Mas gimnazium-tipusokban (pl. korabban a két tannyel- 
vu gimnaziumokban, ujabban a nyelvi elékészité évfolyamokon) tanulék szamara 
a0. évfolyam jelentett egy évvel hosszabb tanulast. 

— Szakkozépiskola. Aszakk6zépiskola 4 évfolyamos, érettségire illetve munkaeré- 
piaci beilleszkedésre elékészité program. A szakk6zépiskolai oktatas az altalanos 
képzés meghosszabbodasa és a szakképzés jelentés részének érettségi utanra told- 
dasa kévetkeztében a 90-es évek masodik felében 1-3 évvel meghosszabbodott. 

- Sgakiskola: A szakiskola (korabban szakmunkasképz6) program révid képzési 
ideji, munkaerépiaci beilleszkedésre felkészité program. A szakiskolai oktatas az 
altalanos képzés meghosszabbodasa kévetkeztében szintén meghosszabbodott, a 
korabbi 3 éves szakmunkasképzé 4 éves képzési programmal mtikédé szakiskola- 
va vale.’ 

A 90-es évek oktatasi expanzidja és szerkezeti valtozasai kovetkeztében a tipi- 
kus tanuldi utak egy-két évvel hosszabbak lettek, s6t, mellettiik megjelentek olyan 
nem tipikus tanulasi utvonalak is, melyek nem (csak) az adott program elsddleges 
céljat kovetik, hanem egyéni célok érdekében eltéré modon alakulnak, illetve mas 
kimenethez vezetnek. Ezek azt mutatjak, hogy bar az oktatasi rendszer komplexeb- 
bé valt, tobb valasztasi lehetéséget kinal, mint korabban, az egyéni igényeket nem 
képes teljes mértékben lefedni, ezért megindult a tanulasi utak individualizaléda- 
saa rendszer adott keretein beliil. Hogy eza valtozas milyen mértékt és kiket érint 
elsésorban, arrél azonban kevés informacio all rendelkezésre. 

Akérdés az elemzé szamara tobb oldalrdl és tobb diszciplina felé] is megk6zelit- 
hetd. A kézgazdasagi szempontu kérdésfeltevés az oktatas megtériilésére kivancsi 
az egyes oktatasi szintek és korcsoportok esetében, s az oktatas kiilsé hatékonysa- 
ganak valtozasait firtatja (Semjén, 2005). Az oktataspolitikai szemszogbél feltett 
kérdést megfogalmaz6 azt igyekszik vizsgalni, hogy hogyan tud az iskolarendszer 
alkalmazkodnia valtozasokhoz, illetve hogyan tudja elésegiteni azokat (pl. egyé- 
ni déntések segitésével, a kil6nb6zé tanulasi tevékenységek, a formalis, nem for- 
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malis és informalis tanulas integralasi torekvéseivel,), illetve kompenzalni egyes 
kovetkezményeit (példaul a leszakadas megakadalyozasaval, illetve a leszakadék 
szamara atanulasba vald visszakapcsolddasilehetéségek kialakitasaval, munkaeré- 
piaci integracié segitésével) (Education Policy Analysis 2004). A szociolégiai tipu- 
su vizsgalodas pedig abban az iranyban keresgél, hogy a valtozasok milyen tanuldi 
csoportokat érintenek, s hogy az iskolai és azon tuli életutakat milyen befolyasold 
tényez6k alakitjak, s hogy példaul milyen mértékben alakulnak strukturalis ha- 
tasok kévetkezményeképpen, s milyen mértékben egyéni déntések és képességek 
fiiggvényében? 

Ahasznalt egyik kulcsfogalom, a tanuldi utak alatt tobbnyire az iskolarendszeren 
atvezeté, nagyrészt a rendszer altal a tanulok szamara kijelolédé, kiilonb6zé okta- 
tasiszinteket érinté utvonalakat értjik. A tanuldi ut a tanulas ismert kategéraik6- 
ziil elsésorban a formalis oktatasban, azaz a kil6nb6zé hiearchikus szintekbe so- 
rolt oktatasi programokban valé részvétellel hozhaté dsszefiiggésbe (Classification 
2005), s megk6zelitésiinkben elsésorban ezen elemében kiilénbéztetheté meg a ta- 
nulasi uttdl, amely a kil6nb6zé tanulasi formakban valé részvételt egyarant figye- 
lembe veszi egy adott tanulasitevékenység esetében (pl. idegen nyelv, szamitastech- 
nikai ismeretek. stb.). Elemzésiinkben —- egyéni szintt adatok birtokaban — ezen 
egy kevéssel tal tudtunk lépni, mivel a nem formalis tanulasra vonatkozéan is ren- 
delkeziink adatokkal. Ezaltal, lehetéségeinket kihasznalva a tanuldiutak elemzése 
mellett a tanulasi utak elemzésére is igyekeztiink figyelemmel lenni és a formalis és 
nem formalis tanulasban valé részvételt egyiitt vizsgalni ebben a munkaban. Igy 
elsésorban azokat az utakat vizsgaljuk, amelyet a fiatalok a formalis oktatasi rend- 
szerben megtettek, s emellett azonban azokat a tanulasi tevékenységeket is, ame- 
lyekre a nem formalis tanulasi keretben keriilt sor, kiegészitve, vagy megerdésitve a 
formalis rendszerben szerzett ismereteiket. 

Az Iffusag 2000 adatbazis, bar nem volt elsédleges célja a tanulok kévetése, kor- 
latozott mértékben (s részben kisérleti jelleggel) lehetévé tette egy egyéni szintt 
elemzés elvégzését. A jelen vizsgalat célja annak megismerése, hogy a 90-es évek- 
ben hogyan valtoztak — részben a k6zépiskolai expanzié nyoman — az egyes iskola- 
tipusokba keriilé csoportok, iskolazasi itvonalaik, déntéseik és nem utolsésorban 
az ezekkel 6sszefiiggé tovabbtanulasi és munkaerdpiaci esélyek. A vizsgalat jorészt 
feltard jellegti, azaz nem volt elsédleges célunk az dsszefiiggések teljes mélységének 
feltardsa. Ugy véltiik, hogy a 90-es évekre vonatkozéan mara tipikus tanulasi tvo- 
nalak és az ezekben résztvevok leirasa is fontos tanulsagokkal kecsegteté vallalko- 
zas lehet egy nagy elemszamu és informacidgazdag adatbazis segitségével. Az egyes 
kiemelt tanuldi csoportok tanulasi itvonalainak 90-es évekre érvényes leirasa, ha 
nem is biztosit teljes képet a vizsgalt idészakra és csoportokra nézve, a valtozasok 
meéretét és tendenciait remélhetdleg fel tudja mutatni. 

A tanulasi utak leirasa gyakran az utazas metaforaja segitségével torténik (pl. si- 
nek, aramlatok, dsvények, alternativ utak, egyiranyu utcak, zsakutcak, hidak, par- 
koldpalya), slegjellemzébben atipikus utvonalak (kiralyi utak) leirasat tartalmazza: 


254 FIATALOK eS 


azaltalanos képzés, aszakmai megalapozottsagt képzés, valamint a szakmaiképzés 
kiilonb6zé életesélyeket nyujté utjainak a leirasat (From Initial... 2000). Jelen iras 
k6éveti a fenti logikat, azaz déntéen olyan utvonalakat kiilonb6ztet meg, amelyek 
a hazai iskolarendszerben dominansak és amelyek a f6 k6zépfoku oktatasi prog- 
ramokhoz kapcsolédnak (gimnaziumon, szakk6zépiskolan, szakiskolan atvezeté 
ut). Mivel az adatbazisok arra is lehetéséget adnak, hogy az iskolarendszeren tul is 
k6ovetni tudjuk az adott iskolazottsaggal kilépé tanuldi csoportokat (azaz leheté- 
séget adnak arra, hogy leirjuk, hogy mi lett a kilonb6zé programokbdl kilépékkel 
- kiil6nb6zé idészakokban), az elemzés a kilépék helyzetének vazlatos bemutata- 
sat is megkisérli. A tanulasi utak elemzéséhez kapcsolédé kérdések szerényebbek, 
elsésorban aleirashoz kapcsolhato osszefiiggések feltarasat célozzak. Az elemzés f6 
kérdései, szempontjai az alabbiak voltak: Mi jellemezte a 90-es években a fiatalok 
formalis és nem formalis oktatasban valo részvételét és iskolazottsaguk alakulasat 
atipikus tanulasi utvonalakon? Mijellemzia k6zépiskolasok, a szakiskolasok és az 
alacsony iskolazottsaguak palyajat? Hogyan ragadhato meg az eredményesség a ta- 
nulasi utakban, s hogy alakult a vizsgalt csoportok eredményessége? 

A vizsgalat médszereinek kialakitasa soran arra torekedtiink, hogy a kiilonb6- 
z6 csoportokra iranyulé elemzések egymassal 6sszehasonlithatoak legyenek, deaz 
egyes elemzések mégis tag keretek k6z6tt mozogjanak. A kutatas kérdéseinek meg- 
valaszolasa olyan elemzési médszert igényelt, amellyel megragadhatoak idébeni fo- 
lyamatok mind a rendszerszinti valtozasokat, mind az egyes csoportok palyajanak 
esetleges valtozasait illetéen. E célbdl a kiil6nb6zé k6zépfoku programokban érin- 
tett csoportok elkiilonitése mellett fokozottabb figyelmet forditottunk az elemzés 
sorana korcsoportok k6zotti kiilonbségekre, valamint az egyes, kiil6nb6zé oktatasi 
programokban tanuld és onnan kilépé csoportok iskolavaltasainak rekonstruala- 
sara — amennyire ezt a rendelkezésre allé adatok lehetévé tették. 

Az elemzés soran az Iffisag 2000 vizsgalat adatainak masodelemzésére épitet- 
tiink, amely 8000 15-29 éves fiatal részletes adatait tartalmazza,. Az elemzés korla- 
tait jelenti, hogy az elemzéshez hasznalt adatok sem elsédlegesen ehhez az elemzési 
célhoz késziiltek. A fiatalok kérében mindenekelétt iskolazottsag szerint kiilonitet- 
tik ela csoportokat egymastol: kiilon elemeztiik a k6zépiskolat végzettek, a szakis- 
kolai végzettséggel rendelkez6k és az annal alacsonyabb végzettséggel rendelkezék 
iskolai palyajat, valamint a kistelepiiléseken é16k iskolazasi utjat. 

Az iskolazottsag mellett az idé dimenzidjanak érvényesitése érdekében harom 
kiil6nb6zé korcsoportot kiilonitettiink el: a 15-19, 20-24, és 25-29 évesek korcso- 
portjat. A harom korcsoport sajatossagai k6zé tartozik, hogy igen kiil6nb6zé lét- 
szamuak, s mas idészakban léptek a be az idék6zben sok tekintetben valtozas alatt 
allé kozépfokt oktatasba, amelyek befolyasoltak valamilyen mértékben a tovabb- 
haladasi utvonalak alakulasat is. S nem mellékes a k6zépfokrdl valé kilépéstik idé- 
beni kiilonbsége is, amely némileg eltéré munkaerdpiaci esélyeket jelent a kilépék 
szamara (1. tablazat). 
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1. tablazat: Az egyes korcsoportok sziiletési, kézépfoki tanulmanyaik megkezdésének és 
befejezésének jellemzé ideje 2000-ben N=8000 





Korcsoport Sziiletés Kézépfokra lépés — Kdzépfokrdl kilépés 
N=1780 15-19 1981-1985 1996-1999 1999-2003 
N=3362 20-24 1976-1980 1990-1995 1994-1998 
N=2858 25-29 1971-1975 1985-1989 1989-1993 


A korcsoportos elemzés mellett elkiilonitetten igyekeztiink néhany szempontbdl 
vizsgalni az egyes csoportokat iskolazottsag mentén is: igy kiilon igyekeztiink k6- 
vetni a gimnaziumot, szakk6zépiskolat és szakiskolat végzettek iskolai és késéb- 
bi utjat. 

A jelenlegi, a kutatas f6bb eredményeit k6zreadé anyagban csak a két k6zépisko- 
lai csoporttal foglalkozunk: a gimnazistak és a szakk6zépiskolasok csoportjaival. 
Az elemzésben elsésorban az Iffisag 2000 adatainak masodelemzésére épitiink, a 
késébbi adatfelvételek eltéré kérdéseinek kiilonbsége nem tette lehetévé az elem- 
zés azonos gondolatmenet és médszerek mellett torténé folytatasat. 


A tanuldi és tanulasi utak alakulasa 


VA 


A formdlis rendszeren dtvezeté ut 


A tanuldi utakat mindenekelétt mint a formalis iskolarendszerben valé részvételt 
elemeztiik. Bar ténylegesen nem tudjuk a rendelkezésre allé adatok segitségével ta- 
nuldi szinten k6vetni ezeket, az adatok azért lehetévé teszik, hogy megk6zelitéleg 
rekonstrualni tudjuk a valoszinti iskolai palyautakat.’ 

A korcsoportok szerint elkiilonitett elemzés j6l megragadhatova teszi az iskola- 
zas expanzidjat, az iskolarendszerben tanulassal tdltétt idd, iskolai utak meghosz- 
szabbodasat s az oktatasi rendszer szerkezetének atstrukturalodasat. A korcso- 
portok szerinti elemzésbe csak a kézoktatasbdl mar kilépett csoportokat vontuk 
be, ugyanis az 6 esetiikben lehetett megkisérelni csak valamiféle iskolai palyaut 
rekonstrualasat. 

A 2000-ben legidésebb vizsgalatba keriilt korcsoport, a 25-29 éves fiatalok cso- 
portjanak 86 szazaléka lépett tovabb a k6zépfokra az altalanos iskolat k6vetéen, 
a fennmaradok egy része minden valdszintiség szerint val6ban nem lépett tovabb 
k6zépfoku oktatasba, egy masik része lehetséges, hogy csak médszertani okokbdl 
nem keriilt az elemzésbe (pl. nem valaszolt elég részletesen a feltett kérdésekre). A 
k6zépfokra lépve legnagyobb csoportjuk a szakmunkasképzé iskolakba lépett (41 
szazalék), a kozépiskolai oktatasba keriilé tanuldk aranya egyiitt ezt csak kevés- 





3 Azelemzés soran szamos korlatozé tényezével kellett szamolni. Az elemzés korlatjat jelenti mindenekelétt, 
hogy csak az iskolai életut soran felsorolt iskolakra épiil, s az, hogy a fiatal befejezett végzettséggel vagy 
anélkiil hagyta-e el az adott iskolat, az nem deriil ki. Az emlitett iskolavaltas és az oktatasi szint valtasa igy 
nem feltétleniil esik egybe, az adatok értelmezése ezért fokozott évatossagra int. Reméltiik azonban, hogy 
az alabbi elemzés néhany altalanosabb tendenciat igy is megragadhatova tesz. 


256 FIATALOK 2 


sel haladta meg (42,3 szazalék). A kévetkezé iskolavaltas a csoport 26,1 szazalékat 
érintette, s nagyobbrészt felséoktatasba vald belépéssel jart (16,3 szazalék), kisebb 
részben (masik) kézépfoku intézmény elvégzését jelentette. Negyedik iskolavaltas 
a fiatalok 7 szazaléka esetében fordult eld, 4,9 szazalék felséfoku tanulmanyok ér- 
dekében valtott iskolat. 


2. tablazat: 25-29 évesek formalis utja 





1. iskola 2. iskola 3. iskola 4. iskola 
N 2857 2461 865 214 
Altalanos iskola 99,7 0,5 
Szakmunkasképz6 40,9 4 0,5 
Szakk6zépiskola 22,4 3,6 0,6 
Gimnazium 19,9 3,6 0,3 
Technikum 2,3 2,6 0,2 
Féiskola 10,9 2,6 
Egyetem 5,4 2,3 
PhD, posztgradudlis 0,4 
Egyiitt 99,7 86 30,1 6,9 
Nincs valasz 0,3 14 69,9 83,1 
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 


3. tablazat: 20-24 évesek formalis ttja 





1. iskola 2. iskola 3. iskola 4. iskola 
N 3363 3024 1846 276 
Altalanos iskola 99,7 0,9 0,1 
Szakmunkasképz6 34,7 4 0,4 
Szakk6zépiskola 27,4 5,6 0,5 
Gimnazium 24,5 48 0,5 
Technikum 2,3 6,9 0,6 
Féiskola 14,2 3,9 
Egyetem 9,1 2 
PhD, posztgradualis 0,1 0,2 
Egyiitt 99,7 89,8 44,8 8,1 
Nincs valasz 0,3 10,2 55,2 91,9 
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 


A2000-ben 5 évvel fiatalabbak, a 20-24 évesek csoportja az altalanos iskolat kéve- 
téen 89,8 szazalékban lépett tovabb a masodik, kevés kivételté] eltekintve jellemz6- 
en kézépfoku intézménybe. A kézépfokra lépék kozt mar csak bé egyharmad (34,7 
szazalék) volt azok aranya, akik szakmunkasképzésbe keriiltek, a k6zépiskolai ok- 
tatasba lépék egyiitt a kérdezettek 51,9 szazalékat adtak. A kovetkezé iskolavaltas 
a csoport 44,8 szazalékat érintette, 23,3 szazalék szamara felséfoku tanulmanyo- 
kat jelentett, kisebb részben technikumi vagy k6zépfoku oktatasban folytatott ta- 
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nulmanyokat. Negyedik iskolavaltas a csoport 8,1 szazalékara volt jellemzé, ezen 
beliil 5,9 szazalék volt, aki fels6foku tanulmanyokba fogott ekkor. 

Mas oldalrél mutatjaa90-es évtizedben zajlé folyamatokat, ha iskolazottsag szerint 
kilonitjiik el és elemezziik a valaszol6k adatait. A megszerzett iskolazottsag szerinti 
megk6zelités inkabb lehetdvé teszi az eltéré utak megjelenitését, ha teljes palyafuta- 
sok tényleges rekonstrualasara nem is ad lehetéséget. Az iskolazottsag szerinti meg- 
k6zelités az iskolazasi utak sokszintiségét engedi valamelyest sejteni, azt a tényt, hogy 
adott iskolai végzettséghez tobb ut vezethet a gyakorlatban. Mindez feltehetdleg a 
tarsadalmi és munkaerépiaciigények gyorsabb és az oktatasi rendszer atstrukturalé- 
dasanak ezekhez képest valamivel lassabb valtozasara is kovetkeztetni enged. 


4. tablazat: Gimnazistak formalis utja 





1. iskola 2. iskola 3. iskola 4. iskola 
N 1265 1266 381 43 
Altaldnos iskola 99,9 0,7 0,1 0,1 
9-10. osztaly 0,2 0 
Szakmunkasképz6 11 3,7 0,5 
Szakk6zépiskola 1,2 3 0,6 
4 oszalyos gimnazium 18,2 12,5 1,1 
5 oszalyos gimnazium 41 0,3 
6 oszalyos gimndzium 2,6 0,3 
8 oszalyos gimnazium 1,9 0,1 
Technikum 1,6 0,4 
Féiskola 21,5 4,4 
Egyetem 17,1 3,9 
PhD képzés 0,1 0,3 
Posztgradudlis 0,1 0,7 
Egyiitt 99,9 99,9 60,5 12,1 
Nincs valasz 0,1 0,1 39,5 87,9 
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 


A gimnazistak iskolai palyafutasa mindenekelétt a formalis oktatasi rendszerben 
valé hosszabb idejti tanulasban kiilonb6zik a szakk6zépiskolasokétdl: az iskola- 
rendszeren beliili tanulmanyi utjuk jellemzéen két (100 szazalék) vagy harom (60 
szazalék) iskolaban folytatott tanulmanyokat jelentett a 90-es években. A csoport 
tulnyomé része (78,2 szazalék) eleve gimnaziumba lépett — megjelentek kis szam- 
ban a szerkezetvalté gimnaziumba lépék is -, egytizediik azonban szakmunkas- 
képzében kezdett, s azt csak feltételezni tudjuk, hogy feltehetéen a szakmunkas-bi- 
zonyitvany megszerzését k6vetéden szerzett (jelentés részben vélhetdleg a felndtt- 
oktatasban) gimnaziumi érettségit. A 2. iskolai tanulmanyok soran sokan jartak 
ezen beliil kisvarosi intézménybe, s megragadhaté aranyban voltak a nem allami 
(ezen beliil is foleg egyhazi) iskolakban tanuldk. A 3. iskola 38,6 szazalékuk szama- 
ra felsé6foku tanulmanyokat jelentett, de 15 szazalék szamara k6zépfoku (ezen beliil 
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13,2 szazaléknak gimnaziumi) tanulmanyokat. A gimnazistak kérében még ezena 
ponton is jelentés volt a korabban szakmunkasképzé iskolaba jarok aranya, 6k felte- 
hetden harmadik vagy negyedik lépésben értek ela gimnaziumhoz. A 4. iskola mar 
csak alig tobb, mint egytizedtik esetében fordult eld, ez 8,5 szazalékban felséfoku 
tovabbtanulast, 1 szazalékban PhD vagy posztgradualis tanulmanyokat jelentett. 
Az 5. iskola eléfordulasa mar csak egy toredéket jellemzett, s dontéen szintén fel- 
s6fokt tanulmanyokhoz kapcsoléddéan. 

Aszakk6zépiskolasok formalis iskolai utjajellemzéden két vagy harom intézmény- 
ben valé tanulast jelentett, egytizediik esetében négyet. Dénté tobbségiik (88 szaza- 
lék) eleve szakk6zépiskolaba keriilt az altalanos iskola utan, 8 szazalékuk azonban 
elész6r szakmunkasképzébe lépett, s onnan ment tovabb szakk6zépiskolai prog- 
ramba (réluk nem tudni, hogy befejezett szakiskolai végzettséggel rendelkeztek-e 
vagy sem), 3 szazalék gimnaziumba ment. A harmadik lépésben még a fiatalok k6zel 
fele az iskolarendszerben volt, az ezen a ponton felséfoku oktatasba (nagyobbrészt 
fdiskolara) keriil6k aranya 15 szazalék, k6zépfokon vagy technikumban tanuldké 
egyiitt 30 szazalék (ezen beliil legtobben szakk6zépiskolaban tanulnak, aranyuk 13 
szazalék), jelentés koztiik a nem nappali tagozaton tanuldk aranya is. A kovetkezé 
lépés mar csak a tanulok egytizedére terjedt ki, ezek nagyobb részben (6 szazalék) 
felséfoku tanulmanyokba kezdtek (5,5 szazalék felséfoku, 0,5 posztgradualis vagy 
PhD képzésben tanul), 3,4 szazalék k6zépfokon tanult. 


5. tablazat: Szakk6zépiskolasok formalis utja 





1. iskola 2. iskola 3. iskola 4. iskola 
N 1628 1630 294 25 
Altalnos iskola 99,8 0,6 
9-10. osztaly 0,2 0,1 
Szakmunkdasképz6 8 4,2 0,8 
Szakkézépiskola 88,4 12,9 1,4 
Gimnazium 2,9 0,9 0,4 
Technikum 11,6 0,8 
Féiskola 12 4,6 
Egyetem 3,4 1,9 
PhD képzés 0,3 
Posztgradudlis 0,1 0,2 
Egyiitt 45,5 10,4 
Nincs valasz 54,5 89,6 
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 


A fiuk és a lanyok iskolazasi utja az altalanos iskola szintjén természetszertileg egy- 
beesik, a k6zépfokra lépésnél azonban részben elvalik egymastdl: a fiuk jelent6- 
sebb aranyban (40,8 szazalék), léptek szakmunkasképzébe, s ehhez hasonld, de a 
lanyoktél elmarad6 aranyban k6zépiskolaba (40,8 szazalék). A lanyok kézott joval 
magasabb volt a k6zépiskolai tovabbtanulast valaszték aranya (ezen beltil hasonldé 


o IMRE ANNA: TANULOI ES TANULASI UTAK... 259 


aszakk6zépiskolaba és gimnaziumba men6k aranya), csak egynegyediik valasztot- 
ta a szakmunkasképzét. A 3. iskola szintjén a legjelentésebb kiilonbség a két nem 
k6zott a felséfokon tovabbtanulok kil6nb6zé aranyabdl adédik: mig a lanyok at- 
lagosan 19 szazaléka tovabbtanult felséfokon, addig a fiknak csak 13,3 szazaléka. 
Kilonbséget jelent még, hogy a 3. iskolai szinten a fuknak csak 30 szazaléka tanult 
az iskolarendszeren beliil, a lanyoknak 33,5 szazaléka. A 4. és 5. iskola szintjén mar 
nem voltjelentés kiilonbség a két nem k6zott: 4,3 és 4,2 szazalékos (4. iskola) illetve 
0,6 és 0,7 szazalékban (5. iskola) aranyban tanultak felséfokon és PhD képzésben. 


Atmenetek 


Ak6vetkezékben a két fontosabb déntési pont alakulasat vizsgaltuk meg k6zelebb- 
r6l: az alapfoku oktatasbdl a kézépfoku oktatasba lépést és a k6zépfoku oktatasbdl 
a felséfoku oktatasba lépést a két kozépiskolai csoport esetében. Mindkét atmene- 
ti pont egyben fontos dontési pontot is jelent, ahol sok szempontbdl eldéla tanul6k 
tovabbi sorsa, de egyben a médositasokra is lehetéség nyilhat ezeken — igaz, némi 
késedelemmel. 

Ak6zépiskolaba keriilés az érintett fiataloknak atlagosan 86-90 szazaléka esetén 
k6ézvetleniil az elézé iskolafokozat utani lépést jelentett, keriil6 uton 10-14 szaza- 
lék jutott be a kézépiskolaba. A k6zépiskolai végzettséget keriilé uton megszerz6k 
jellemzéen a korabban szakmunkasképzésben tanuldk kérébél keriiltek ki, akik 
a szakmunkas végzettség megszerzését kévetéen szerezték meg az érettségi bizo- 
nyitvanyt. A keriilé utat megjardk k6zt mindkét k6zépiskola-tipus esetében a két 
lépésben, egy masik k6zépfoku iskolatipus érintésével ide érkez6k voltak tobbség- 
ben, s kevesebben a harmadik vagy tobbedik lépésben k6zépiskolaba keriil6k. Az 
egyes korcsoportok k6z6tt azonban kilonbség figyelheté mega fentiekben: a 20-24 
évesek korcsoportjaban a 25-29 évesekhez képest jellemzévé valt a k6zépiskolaba 
korrekcids uiton valdé bekeriilés,* a 15-59 évesek kérében ez ismét joval ritkabban 
fordult elé (Imre 2006). 

A koévetkezé iskolafokozatra még nehezebb volt a bejutas, ezt mutatja, hogy a 
felséfokra val atlépés esetében alacsonyabb a k6zvetlentil az érettségit kovetden 
bejutdk aranya, a gimnaziumbol atlagosan valamivel jobb ez az arany, mint a szak- 
k6zépiskolakbdl. A gimnaziumi hattérrel rendelkezé felséoktatasba bejutottak 
22 szazaléka, a szakk6zépiskolabdl érkez6k 29 szazaléka jutott valamivel késébb 
a felsboktatasba. A felséfoku oktatas esetében még nagyobb az egyes korcsopor- 
tok kézott a kiilonbség, és egyértelmtien a kénnyebb bekeriilés iranyaba mutat: a 
25-29 éves korosztalyban gimnaziumieléképzettséggel csak 70 szazalék jutott be az 
érettségit kovetéen a felséoktatasba, a 20-24 éveseknek mar 81 szazaléka. A szak- 
k6zépiskolasok esetében hasonld a tendencia. A latvanyos javulas a felséfokra valé 
bekeriilési esélyekben a felséfoku expanzid kovetkezménye, ami mindkét k6zépis- 
kolai csoport szamara jelentés esélynévekedést jelentett. Az adatokbdl ugy ttinik, 





4Ennélacsoportnala korrekcids utat megjarék jelentés aranyahoz minden bizonnyal hozzajarul az érettségi 
késébbi megszerzését lehetévé tev, a 90-es évek végén megsziintetett ,,szakmunkasok szakk6zépiskolaja”. 
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a felséfoku expanzid a gimnazistak esélyeit javitotta a kézépiskola utani k6zvetlen 
bejutas tekintetében, aszakk6zépiskolasok kérében valamivel fokozatosabb és rész- 
ben késébb érvényesiilé javulas figyelheté meg (Imre 2006). 


A nem formdlis tanulasban val6 részvétel 


Nem minden, az életben és a munkaerépiacon sziikséges kompetenciat lehetett meg- 
szereznia kivant mennyiségben és mindségben a lassan valtozé oktatasi rendszeren 
beliil. A formalis iskolai utakon kiviillétezé mas tanulasilehetéségek elemzése olyan 
tanulasi utak megragadasat is lehetévé tette, ami az oktatasi rendszeren kiviil, vagy 
ugyan azon beliil, de annak hataran helyezkedik el. Ilyen lehetéségek azok, amit az 
iskolai vagy iskolan kiviili kilonérak kinalnak (sajnos az adataink nem kiil6nitik el 
ezt a két lehetdséget). A kiilonérakra jaras a tankotelezettség idétartaman beliil ki- 
egésziti, potolja, korrigaljaa formalis oktatas hianyossagait (pl. anyelvoktatas eseté- 
ben), esetleg erdsiti a tanulét némely tanulmanyokban, s elkészitést jelent a tovabb- 
tanulasra, de akar alternativ tanulasi utvonalat is kirajzolhat egyes tehetségesebb 
tanuldk szamaraa formalis oktatashoz képest (elsésorban mtivészeti palyakon). 

Az altalanos iskolai kiilonorakra jaras mindvégig gyakori volt a kérdezett fiata- 
lok kérében, s ez egyre gyakoribba valt a fiatalabb korosztalyokban: a 25-29 éve- 
sek kérében még egyharmad kGrili arany volt megfigyelheté, ez 50 szazalék koriili 
aranyra nott a legfiatalabbak kérében. Az altalanos iskolai kiilonorakra jaras kii- 
lonésen gyakori volt az altalunk vizsgalt ,,.k6zépiskolas” korcsoportoknal, s esetiik- 
ben is megfigyelheté volt az életkorral parhuzamos novekedés, kiilondsen a szak- 
k6zépiskolabdl induldknal. Ettél eltekintve azonban meglehetésen nagy volt a kii- 
lonbség az egyes iskolazottsagi csoportok k6zétt, kil6ndsen a felséfokra jutd fia- 
talok és a kézépiskolai végzettséggel rendelkezé fiatalok k6zétt. Az elébbiek tobb 
mint a fele jart altalanos iskolai kiilonérara, s aranyuk nem valtozott a két idésebb 
korcsoport esetében. Mindez arra enged kévetkeztetni, hogy a gyakori kiilonérara 
jaras mar korabban is része volt a tovabbtanulas felé torekv6é csoportok iskolazasi 
stratégiainak, a k6zépiskolat végzettek, s ezen beliila szakk6zépiskolat végzettek/ 
végz6k kérében bar korabban is jelen volt, de jelentésége még novekedni tudott. A 
k6zépiskolai tanulmanyok mellett a kil6norak stlya csak a tovabbtanulas felé t6- 
rekvék esetében volt megfigyelheté, a masik két csoportnal aranya alatta maradt 
az altalanos iskolai kiilonéraknak, novekedés a fiatalabb korcsoport esetében csak 
a gimnazistaknal volt megfigyelhetd. 

Ha azt vizsgaljuk, hogy mit tanultak konkrétan a kiil6nérakon a fiatalok, akkor 
az altalanos iskola esetében a sport, az idegen nyelv, a zene és a szamitastechnika 
teriiletei rajzol6dnak ki, mint jellemzdéen kiilonéra keretében megerdsitett vagy 
kiprébalt képességek. A k6zépiskolai tanulmanyok mellett mar alacsonyabb volt 
a kiilonorara jarok aranya, ez legnagyobbrészt az idegen nyelv tanulasat jelentette, 
de a felséfokig eljutok esetében szamottevé volt ezen kiviila matematika és a sport, 
valamint a felvételi elékészité is. A vizsgalt idészakban a kiilonérakon, a nem for- 
mialis tanulasban valé részvétel jelentés részben mind az altalanos iskolai, mind a 
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k6zépfoku oktatasban jdl érzékelhetden jelentés mértékben az idegen nyelvtanu- 
las iranti, nagyon erdsen megnovekedett igénynek is k6szonheté volt. Mivel az ok- 
tatasi rendszer az idegen nyelvtanulas terén a megvaltozott igényekhez és leheté- 
ségekhez csak lassan tudott alkalmazkodni, a 90-es években az idegen nyelvtudas 
terjedése és a nyelvvizsgak novekvé szama feltehetden jelentés mértékben az isko- 
lan kiviil szerzett tanulas eredménye lehetett. (A vizsgalatba bekeriilt fiatalok ko- 
ziil k6zépfoku nyelvvizsgaig jutott el 9,4 szazalék, felséfokuig 2,7 szazalékuk. Az 
életkor ebben is szamottevé tényezé volt: a legidésebb korcsoportban 8,2 szazalék 
volt az alap- vagy kézépfoku nyelvvizsgaval rendelkezék aranya, a 19-24 évesek 
kérében mar 12,3 szazalék.) 


A tanuldi palyautak eredményessége 


Abbdl kiindulva, hogy a k6zépfoku oktatas célja a tovabbtanulas illetve a munka- 
erdpiacon vald boldogulas elésegitése, a rendszer és az egyes k6zépfoku programok 
eredményessége mérhet6é kell legyen a kilépé csoportok iskolai és munkaerépiaci 
boldogulasanak mértékével. A kovetkezé6 részben arra tettiink kisérletet, hogy meg- 
ismerjiik, hogy a korabban elemzett csoportok ilyen megk6zelitésben és egymassal 
is 6sszevetésben hogyan jellemezhetéek az iskolazasi és munkaerdpiaci eredmé- 
nyesség szempontjabdl.’ (Ebben a részben ezért csak azokkal foglalkoztunk, akik 
a felmérés idején mar nem tanultak). 

Akovetkezé lépésben a két szempont kombinalasaval négy csoportot hoztunk lét- 
re:amindkétszempontbdl eredményes fiatalokat (1. csoport), a bar iskolazas szem- 
pontjabol sikertelennek ttind, de a munkaerépiacon mégis eredményesnek miné- 
sitheté fiatalok csoportjat (2. csoport), az iskolazas szempontjabdl eredményes, de 
a munkaerdépiac szempontjabdl nem eredményes fiatalok csoportjat (3. csoport), és 
a mindkét szempontbdl eredménytelen fiatalok csoportjat (4. csoport). Az iskola- 
rendszerb6l kilépett fiatalok 60 szazaléka keriilt a mindkét szempontbdl sikeresek 
csoportjaba, egy6téde az iskolazasban sikeres, de a munkaerépiacon sikertelenek 
csoportjaba, egytizediik az iskolazasban sikertelen, dea munkaerépiacon sikeresek 
csoportjaba és ennél valamivel kevesebben, minddssze 8 szazaléknyian a mindkét 
szempontbdl sikertelenek kérébe. 

Amindkét szempontbdl eredménytelen csoport 80 szazalékat az alacsony iskola- 
zottsaggal rendelkezé csoport tette ki, k6zel 10 szazalék volt aszakmunkas végzett- 





5 Az iskolazds szempontjabél eredményesnek tekintettiik azokat, akik 8 évfolyamos altalanos iskolanal ma- 
gasabb iskolai végzettséggel rendelkeznek, és nem morzsolédtak le valamelyik szinten az oktatasbdl, ha- 
nem valamennyi megkezdett iskolat, programtipust eredményesen be is fejeztek — fiiggetleniil attdl, hogy 
k6zép- vagy felséfoku szintig jutottak-e el, vagy hogy sor keriilt-e korrekciéra a formalis rendszeren belii- 
liiskolazas soran. (Az iskolarendszeren kiviili tanulast itt nem vettiik figyelembe.) Eredménytelennek az 
iskolai ut szempontjabdl ennek az ellenkezéjét tekintettiik: azt, akilegfeljebb altalanos iskola végzettség- 
gel rendelkezik, és/vagy belefogott valamilyen szinten olyan iskola, program elvégzésébe, amit nem tudott 
befejezni — szintén attdl fiiggetleniil, hogy mindez melyik szinten tértént. A munkaerépiac szempontjabol 
eredményesnek azokat tekintettiik, akiknek a kérdezés idépontjaban volt keresé foglalkozasuk, akik biz- 
tosnak élhették meg allasukat, azaz akiknek nem kellett attdl félniiik, hogy elveszitik azt, valamint azo- 
kat, akiknél az elégedettségi elemek dominaltak az elégedetlenséggel szemben a munkaval ésszefiiggésben 
megfogalmazott egyes tényezék esetében. 
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ségtiek aranya, magasabb végzettséggel rendelkezék csak elvétve fordulnak elé eb- 
ben acsoportban. A mindkét szempontbdl sikeresek csoportja mar 6sszetettebb lett: 
a csoport legnagyobb része, kétét6de szakmunkasokbdl allt, egydtode szakk6zép- 
iskolasokbdl, egytized a gimnazistak aranya, s egynegyed a felséfoku végzettséget 
eléréké. (A szamaranyukhoz viszonyitva a fenti csoportok kéziila két k6zépiskolas 
csoport a mintaban valé aranyukhoz k6zel hasonld aranyban keriilt bele a sikeresek 
csoportjaba, a szakiskolasok esetében ez kevéssel, a felséfokig juték esetében jéval 
meghaladja szamaranyukat.) Az iskolai siker ellenére munkaerépiaci értelemben 
nem sikeres csoport fele szakiskolasokbdl kerilt ki, harmada a k6zépiskolasokbol 
(aszakk6zépiskolasok tobb, mint 6téde, s a gimnazistak egytizede kertilt a csoport- 
ba), sszamaranyuknal csekélyebb a felséfokig jutok aranya. Aziskolai sikertelenség 
ellenére munkaerépiaci kudarcot vallok meghatarozé része alacsony iskolazottsagu 
volt, szamottevé volt még a szakiskolasok és a szakk6zépiskolasok aranya, a maga- 
sabb végzettségtiek mar csak szerény aranyban fordultak eld. 

Ha azegyes, kiil6nb6zé iskolai végzettséggel kilépé csoportok feldél vizsgaljuk az 
egyes csoportokba valo keriilés esélyét, jellemzé kilonbségeket talalunk. Az ala- 
csony iskolazottsaggal kilépék k6zel hasonlé aranyban keriiltek a kudarcot vallok 
csoportjaba, mint aziskolaikudarc ellenére a munkaerépiacon boldogulék csoport- 
jaba. Ez azt mutatja, hogy nem aziskolarendszeren at vezet az egyetlen ut a munka- 
erdpiaci boldogulashoz, hogy az egyénitigyesség, a személyes képességek, tapaszta- 
latok feltehetéen szintén sokat jelentenek. A szakmunkasok kétharmada volt egy- 
értelmtien sikeresnek mondhatd, egynegyediik nem boldogult a munkaerépiacon. 
Kis kilonbséggel lényegében hasonlo volt a szakk6zépiskolasok helyzete, de isko- 
lai kudarc esetén valamivel nagyobb volt a munkaerépiacon boldogulék aranya. A 
gimnazistak 70 szazaléka volt sikeresnek mondhato mindkét szempontbdl, s csak 
30 szazalék nem boldogult. A felséfokot végzettek esetében 80 szazalékra nétta si- 
keresek aranya, s csak 20 szazalék a részleges kudarcot valléké. 


Osszegzés 


A k6zépiskolai csoportok iskolazasi utjanak elemzése a vizsgalt idészakban tobb 
tanulsaggal szolgalt, mindenekelétt a valtozasok tekintetében. A két k6zépiskolai 
csoport k6zott lényeges kiilonbséget mindenekelétt a formalis iskolarendszerben 
valo részvétel mértékében talaltunk, a két iskolatipus kil6nb6zé6 céljaira is vissza- 
vezethetden: mig a gimnazistak 90 szazaléka még a harmadik intézményvaltas- 
ban is érintett volt, s 50 szazalékuk a felséoktatasba is belépett, addig a szakk6- 
zépiskolasok esetében csak 45 szazalék ez az arany, s jelentés az iskolarendszerbél 
ezen a ponton kilépdék aranya. A 4. lépésnél mindazonaltal ez a kiilonbség elttint, 
s mindkét csoport esetében egytized k6riili volt a formalis oktatasban érintettek 
aranya (10 illetve 12 szazalék). A késébb k6zépiskolaba keriilé médositék aranya a 
két csoportban szintén hasonlé volt, de a gimnazistak esetében kissé meghaladtaa 
szakmunkasok kérében megfigyelheté aranyt (12 és 10 szazalék). A tovabbtanulas 
szempontjabol jelentés volt a kiilonbség a két csoport k6zott: a gimnazistak fele, a 
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szakk6zépiskolasok egy6téde keriilt be erre a szintre elsé vagy masodik probalko- 
zasra. A szakk6zépiskolasokrél megallapithaté, hogy jellemzéen nagyobb aranyban 
probalkoztak, illetve keriiltek be a gimnazistaknal késébb a felséboktatasba. Az elért 
végzettség tekintetében a korcsoportok adatainak dsszevetésévela fenti tendenciak 
valtozasa is megfigyelheté: mindkét csoport esetében jelentés mértékben megnétt 
a felséfoku tovabbtanulasban érintettek aranya, mindez azonban ugy tunik, hogy 
a két csoport k6zott létezé esélykiilonbségekre nem volt jelentés hatassal. 

A formalis oktatasi rendszerben valé novekvé részvétel mellett novekedni latszik 
a vizsgalt idészakban a nem formalis oktatasban val6 részvétel jelentésége is. A nem 
formalis oktatasban val6 részvétel a k6zépiskolabol induldék csoportjai mentén t6r- 
ténd kézelebbi elemzése arra enged k6vetkeztetni, hogy a tanuldi és tanulasi utak 
-—anem formalis tanulasban valo részvételt is figyelembe véve - ugy ttinik, mar az 
altalanos iskola szintjén elvalnak egymastdl: a nem formalis tanulasban valé rész- 


vétel jelentés részben a formalis rendszeren val athaladast segitette eld. 
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